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Es poco lo que se ha avanzado sobre los castillos del Reino de Sevilla
desde el estudio de Collantes de Teran (1953), especialmente en lo que a
la Banda Gallega se refiere. Esta Banda Gallega, ¢l conjunto de
fortificaciones bajomedievales del Reino Sevilla en la zona fronteriza con
Portugal, hoy la sierra de Huelva, cuenta con algunos ejemplos notables, a
los que su estado de conservacion ha contribuido a que la investigacion
histérica se centre mas en ellos ( GARCIA FITZ, 1992; VALOR PIE-
CHOTA, 1993). Un Gltimo trabajo sobre este conjunto de fortalezas atina
y compendia toda la documentacion sobre ellas, pero avanza apenas en el
estudio arqueo-arquitecténico del que estian faltas. Aspectos tan impor-
tantes como el programa edilicio que los motivo, las fechas de construc-
cion, y los motivos de su ereccion son dudosos, salvo la fecha cierta de la
construccion de los castillos de Cumbres Mayores y Santa Olalla del Cala
en tiempos de Sancho IV (CASQUETE DEL PRADO,1993 y 1994), o
las nuevas propuestas mas meditadas sobre la relacion directa de estas for-
talezas con la proteccion de los caminos (GARCiA FITZ, e.p. y 1998),
que superan la vieja idea de Collantes de Teran (1953) del limes de circu-
los concéntricos de inspiracion bizantina.

Este panorama, que hubo de complicarse a lo largo de los Gltimos
siglos del medievo con frecuentes replanteos, y algunas construcciones de
nueva planta debido a los destrozos que ocasionaron las guerras con Por-
tugal, se complica, y el desgaste de algunos de ellos en los siglos XVI y
XVII originarfa una nueva fortificaciéon de la frontera a raiz de la visita a la
zona del ingeniero italiano Juan Bautista Corvachino, momento en el que
se crearon las importantes fortalezas de Aroche, los tfuertes de Encinasola,
el Castillo de Paymogo, el castillo de Sanltcar del Guadiana, y las baterias
de las Angustias y las Flores en Ayamonte, mis acordes con las nuevas
tendencias de la defensa y los avances de la artilleria. Es el momento, pasa-
da la unificacion filipina de Espafia y Portugal, en el que el trasnochado
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concepto de Banda Gallega pierde valor, y se afianza por el contrario un
nuevo esquema de fortificacion, mas estrechamente relacionado con la
defensa de la linea fronteriza de la monarquia hispanica.

EL CASTILLO DE ENCINASOLA Y LA DEFENSA DE LA RAYA

El esquema de defensa de la Banda Gallega aprovechd en parte ¢l
aparato defensivo de los distritos castrales hispano-musulmanes, segin se
evidencia en los husun de Aroche, Almonaster la Real, Zufre, y, probable-
mente, Aracena. El ritmo de la repoblacion a tines del siglo XIIT oblig, en
este mismo sentido, a proteger con castillos los nuevos asentamientos y la
definicidn de sus territorios que se va imponiendo.

Quizas uno de los ejemplos mas paragdimaticos de los avatares sufri-
dos por estas fortificaciones a lo largo de la Baja Edad Media vy los inicios
de la Edad Moderna es la historia del castillo de Encinasola, apenas tratado
en la bibliografia al uso (COLLANTES DE TERAN, 1953, y del que sélo
se menciona la parte visible mas relevante, la Torre del Homenaje, mien-
tras se da por destruido la restante parte del conjunto edilicio (CASQUE-
TE DEL PRADO, 1993). Seria construido con toda probabilidad a fines
del siglo XIII, y segiin denota su modulacién y técnica edilicia, en un
mismo momento y dentro de un mismo programa constructivo que los
castillos de Torres, Cumbres Bajas, Cala, y Cortegana. A lo largo de los
siglos XIV y XV las guerras con Portugal provocaron tales destruccciones
que hubo de ser frecuentemente reparado en el siglo XV, aunque esas
obras se centraron en la fortificacién y adecuacion defensiva de la Torre
Mayor, reducida en esta época a un simple baluarte ante la ruina de los
lienzos de la muralla. Fue un vano intento de recuperar la operatividad del
castillo, pues en el siglo XVII la defensa de la villa, sobre la misma raya con
Portugal, hubo de complementarse con la construccion de los fuertes de
San Felipe y San Juan. Atn en el siglo XVIII el solar del castillo quiso ser
aprovechado para la construccion de un Cuartel de Caballeria, pero tal
proyecto nunca llegaria a realizarse, y el uso civil y la construccion de
viviendas adosadas al interior y exterior de la muralla fue enmascarando la
primitiva planta del edificio, hasta tal punto que, a pesar de conservarse
casi integros su trazado y su alzado, su osamenta se encuentra oculta, salvo
pequenos fragmentos de torreones, por la nueva epidermis del caserio
adosado.
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La construccion de estos castillos siempre se consideré una medida
de defensa para proteger el acceso a Sevilla desde Portugal (ORTIZ DE
ZUNIGA, 1796), aunque el complicado plan global de circulos
concéntricos propuesto por Collantes de Teran (1953) esta hoy dia supe-
rado. Asi se destaca la construccion de las mayores fortalezas, las de Cum-
bres Mayores y Santa Olalla del Cala, en relacién a la proteccion de impor-
tantes nudos de comunicacion (GARCIA FITZ, e.p.), cuyas situaciones
estratégicas se mantienen en la actualidad en el viario de comunicacion de
la Baja Andalucfa y Extremadura. Pero el problema fronterizo también
hubo de ser uno de los mejores acicates para estas construcciones, amén
de la proteccion de los territorios que comenzaban a repoblarse, y en ello
su eficacia se demostré rapidamente.

Superado el Conficto del Argarbe, ya desde mediados del siglo XIV los
problemas de la guerra civil en Castilla fueron ocasion para los primeros
enfrentamientos con los portugueses. Asi ocurri6é cuando los predistas ofre-
cieron el trono de Castilla al rey portugués Fernando I frente a Enrique 11,
una primera guerra que se solucionaria temporalmente con el tratado de
Alcoutin (1371). Sin embargo, Fernando I rompid la validez del tratado y
propuso como rey de Castilla al Duque de Lancaster, marido de la hija de
Pedro 1. La respuesta de Enrique II seria una segunda guerra con Portugal,
que obligarfa al rey portugués a la firma del tratado de Santarem (1373). Pero
los encontronazos mis fuertes se produjeron por la aspiracion de Juan I al
trono portugués por su casamiento con Beatriz, la heredera del rey portu-
gués. Muerto el rey portugués, Juan I entré en Portugal dispuesto a anexio-
nar el reino, pero los grupos de oposicion portugueses obligaron al rey a
levantar el cerco de Lisboa, y va en 1384 la derrota de Aljubarrota supundria
la pérdida de todos sus derechos (PEREZ EMBID, 1975).

Todas estas guerras con Portugal afectaron a la comarca de la Banda
Gallega y especialmente a la zona mds cercana a la raya, como el castillo y
villa de Encinasola. Se producirian incursiones de tropas portuguesas que
provocaron importantes danos en los castillos, lo que obligaria al Concejo
de Sevilla a Ia reparacion de los destrozos, que se llevaron a cabo en algu-
nos de cllos, los de Aroche, Cortegana y Aracena (CASQUETE DEL
PRADO, 1993). Tras la derrota de Aljubarrota los ataques portugueses se
incrementaron hasta la paz definitiva con Portugal con el casamiento de
infante castellano Enrique con Catalina de Lancaster. Los castellanos ha-
bian ocupado Moura, Noudar y Mértola, que debieron devolver tras la
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firma del acuerdo. Sin embargo, los forcejeos entre ambas coronas no ce-
saron, y a finales de siglo Portugal ocupé Badajoz, a lo que responderia
Castilla con la toma y posesion de castillos portugueses, entre ellos Noudar,
que no volveria a manos portuguesas hasta principios del siglo XV (PE-
REZ EMBID, 1975). Ambas conquistas del Castelo de Noudar se efec-
tuarian desde el Castillo de Encinasola, que cumplia asi una funcién
primoldial de hostigamiento de un amplio territorio portugués. Las pene-
traciones en el término de Moura procederfan del castillo de Aroche. Este
papel de primera linea de defensa fronteriza de los castillos de Aroche y
Encinasola se mantendria a lo largo del tiempo. Sus posibilidades de de-
fensa v ataque se verfan incrementadas con la construccion de nuevas
fortificaciones en la Contienda, las torres atalayas de Torre Quemada,
Torrellano, La Torrecilla, y Dehesa de la Torre (PEREZ MACIAS ,L1987),

y algunos castillos, como Castelo de Payjuanes, Castelo del Naranjero v
Castelo de Cafarejo (PEREZ EMBID, 1975). En la Contienda no se ha-
bia llegado atin a una solucioén definitva de los limites entre Aroche y Moura.
La primera posesion de ambas villas por la Orden del Hospital en tiempos
de Alfonso X (PEREZ- EMBID WAMBA, 1992) pudo estar detras de
esta indefinicion de limites, que ambos concejos trataron infrustuosamente
de solucionar definitivamente a lo largo de toda la Edad Moderna (PE-
REZ EMBID, 1975).

El castillo tambien sufrirfa los desmanes de malhechores, especial-
mente importantes a mediados de siglo, cuando ocuparon ¢l abandonado
Castillo de Torres (1453) y acosaron continuamente a la poblacién y cas-
tillos de Aroche, Encinasola, Fregenal de la Sierra , y Cumbres de San
Bartolomé. Uno de estos bandidos, Fernand Mejias, aprovecho la guerra
con Portugal, que le facilitd armas, y hostigd Noudar y Encinasola. El
alcaide y concejo de Encinasola se vieron obligados a permitir la entrada
portuguesa por su término. Tanto el castillo de Torres como el de Encina-
sola eran sumamente estratégicos en el viario de entrada y salida con Por-
tugal (CASQUETE DEL PRADO, 1993).

Nuevos conflictos entre Espaiia y Portugal aquejarian al buen mante-
nimiento de [a fortaleza a lo largo del siglo XV, especialmente cuando tras
la muerte de Enrique IV y la subida al trono de su hermana Isabel, Alfonso
V, rey de Portugal, casado con Juana, hija de Enrique 1V, exigi6 sus dere-
chos a la corona castellana. Esta zona no fue un 4rea de contlictos, salvo
cuando los castellanos comenzaron a utilizarla para realizar aceifas en te-
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rreno portugués para asi distraer la atencién de otros puntos vitales, espe-
cialmente la Meseta, donde podrian contar con la ayuda de sus aliados
franceses. De resultas de estas penetraciones se volvid a ocupar Noudar en
1475 y Moura en 1478. Para poner freno a estos ataques los portugueses
inician la contraofensiva y atacan Aroche en ese mismo ano. Otras entra-
das portuguesas se realizarfan hacia Encinasola y Cumbres de San Bartolomé

(PEREZ EMBID, 1975).

En este conflicto ocup6d un papel destacado el castillo de Encinasola
(CASQUETE DEL PRADOQO, 1993). En 1476 Alfonso de Jerez, alcaide
del castillo, tomo¢ ¢l castillo de Noudar, depuso a su alcaide castellano, y lo
mantuvo a su costa colocando a su hijo como alcaide. Los problemas se
plantearon cuando se denuncié un acuerdo secreto entre Alfonso de Jerez
v su hijo Suero de Ayala con ¢l rey portugués para permitir algaradas por-
tuguesas hacia Fregenal de la Sierra. El concejo de Encinasola apoyaba
estos tratos del alcaide con los portugueses porque ante la indefension y
escaso apoyo prestado por los pueblos vecinos, todas las razzias y entradas
portuguesas se realizaban sobre esta villa, a donde entraban los portugue-
ses desde Oliva. La situacion de Encinasola debio ser tan critica en 1478
que Martin de Sepulveda, el nuevo alcaide del castillo, entregd Noudar a
los portugueses y queria hacer lo mismo con Encinasola, que segan los
documentos de la época estaba casi abandonada. Una ripida accién de
algunos vecinos de Fregenal de la Sierra, Higuera y Cumbres permitio
recuperar el castillo y defenderlo en el momento en el que Martin de
Sepulveda se encontraba en Evora tratando la entrega de los dos castillos.
La accién de los vecinos de los pueblos comarcanos permitié apresar en la
torre del homenaje del castillo de Encinasola a la mujer e hijo de Martin de
Sepulveda, aunque mientras tanto los portugueses y Martin de Sepulveda
habian ocupado ya Noudar.

El personaje mas destacado de estos hechos era Juan Martinez de
Tinoco, vecino de Fregenal, que en un principio se habia pasado al servi-
cio de Alfonso V de Portugal acompanando a Martin de Sepulveda, pero
se volvid atrds y cerco el castillo de Encinasola con treinta hombres. Se
apoder6 también del castillo del Naranjero en la Contienda. Los Reyes
Catolicos le perdonaron a cambio de que mantuviera las fortalezas en su
poder, y quedd como alcaide del Castillo de Encinasola. Acabada la gue-
rra los reyes le mandaron que devolviera las fortalezas, ordenando al mis-
mo tiempo al Concejo de Sevilla que gratificase sus servicios, pero no con
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los ochocientos mil maravedis que el habia pedido. Ante el nombramiento
de nuevo alcaide del castillo de Encinasola por la corona, rehusé entregar-
la, y en cartas posteriores de los reyes se le reitera que entregue las fortale-
zas 'y que se demuela el Castillo del Naranjero (PEREZ EMBID, 1975).

Mientras tanto, la Orden de Santiago habia recuperado el Castillo de
Torres, donde Fernand Mejias se mantenia como aliado portugués.

La recuperacion por los portugueses de Moura y Noudar les permitio
la vuelta a las razzias sobre Aroche y Encinasola a todo lo largo de 1478.
La llegada de la paz de Alcagobas (1479) pondria fin a estado de inseguri-
dad permanente en la Banda Gallega.

Todos estos avatares ocasionaron las primeras ruinas en el Castillo de
Encinasola, y obligé a continuas reparaciones, especialmente significativas
alo largo del siglo XV (1418 vy 1485), en el momento de maxima tensién
con Portugal, cuando las incursiones de fuerzas portuguesas fueron mas
agobiantes. La obra de 1485, tras la firma de la paz, se concentré en la
Torre Mayor, a la que se haria una barbacana para convertirla en un verda-
dero reducto:

«En Enzinasola, logar de lo muy noble v muy leal ¢ibdad de Seuilla,
treze dias del mes de noniembre, anno del nascimiento del Nuestro Saluador
Iesu Christo de mill e quatrogicntos ¢ ochenta ¢ ¢inco anos, ante Alfonso Fer-
nandez Frangisco ¢ Fernand Estenan, alcalldes destc dicho logar, en presencia
de mi, Alfonso Vazques, escrivano publico deste dicho logar, e de los testigos de
yuso escriptos sus nombres, parescio el seior Luys Mendez Portocarrero, veynte
e quatro de lo dicha ¢ibdad, alcavde de la fortaleza deste dicho logar, e pre-
sento un mandamiento del seior Fernando de Abren, obrero mavor dela di-
cha ¢ibdad, en el qual manda que se labren en los logares fasta contia de
veynte mill marauedis, los quales manda que se lnbren en los logares mas
pertenescicntes a ella, los quales sennalare ol dicho Luys Mendez Povtocarrero
ct manda que scan labrados a jornal o o destajo de carne v cuero, segund que
£so v otras cosas mas lavgamente en el dicho mandamiento se contyene. Et
visto por el dicho Luvs Mendez sennalados los dichos logares, do se avia de
fazer la dicha obra e vistas las dichas condigiones, fue mandado por los dichos
alcalldes pregonar publicamente por este dicho logar e parescio Martin Mo-
rales, vezino de la villa de Frexenal, maestro, et puso la dicha obra, segund
las dichas condiciones, en ochenta mille mavauedis, carne ¢ cuervo. E despues
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desto, diez et seys dias del dicho mes, en presengia de mi, el dicho escrinano, ¢
de los testigos que de visso seran excriptos sus nonbre, pavescio Bartolome Al-
fonso, vezino de Sanlucar del Alpevchin, ¢ puso la dicha obra cn veynte mill
maranedis, carne ¢ cuero.

E de todo esto, segund paso, e dicho sennor Luvs Mendes pidio a mi, el
dicho escrinano, ge lo diese por fe ¢ testimonio para mostrar al dicho sennor
Fernando de Abren o a la dicha cibdad, sy menester fuere. E vo, el dicho
escrinano dile ende este, seqund que ante mi paso, que fue hecho din ¢ mes e
anno susodicho, testigos que fueron presentes e vievon commo el dicho Bartolomé
Alfonso, puso la dicha obra en los dichos veynte mill marauedis. Testigos que
fueron presentes Lope Dinz, alcayde deste dicho logar, e Frangisco Tonar, fijo
del dicho Lope Dinz, vezino de ln villo de Frexenal.

E vo, Alfonso Vazquez, escriuano publico desde logar de Enzinasoln, o
todo lo que dicho es presente fuy en uno con los dichos testigos ¢ por ende fiz
Aqui mio SYINO € SO tESLLFO>.

«Las dichas condigiones son estas que se syguen.:

Primeramente fugan o baruacana en devvedor de la torre mayor pega-
da con la questd fecha devribando lo vieja v esta obra sea lnbradn de piedra
mampuesta fasta en raz del suelo ¢ lo de arvibo de tievva e cal o tres ¢ o vna,
y esta obva sea fecha vna puerta pegadn con el muro viejo por donde sytua cl
POSELGO ¥ esta puerta tenga sus traeses commo los tenvan, que asymismo todn
esta obra serd de govdor de tres lndrillos en dervedor ¢ que de altura que
cubra un ombre fasta los ombros, engima desto sus almenas con sus tocaduras
agudas que scan las almenas de lo mescla dicha, en las tocaduras de piedra ¢
cal e avena ¢ la piedra sobredicha de piedva mampuesta con sus tronevas ¢
saeteras donde conviene.

Mas el muro de dentro que ataja la fortaleza por donde va otvo que fizo
Martin de Sepulueda de tapia ¢ a este muro fajan vn saledizo al esquina
commo tome anbas quadvas con sus troneras e saeteras donde fuere menester.
Esta obra sea de ln forma de la barvera de fuera e de ¢imio gordor de ¢inco
ladrillos ¢ del altura que agora se tvene, el muro ela puerta de piedra
mampuestn e ln mezcla que han de ser de o una ¢ a ¢inco las faces que sean a
dos e a vna. E el maestro questa obra tomare ha de ser cavne ¢ cuevo que no le
ban de dar saluvo el dinevo que le han de dar.
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La qual dicha obra puso Martin Martinez de Morales en Ochenta mill
maraunedis. Alfonso Vizques, escruano publico> (A.M.S., Seccién 15, Car-
peta 65, Labores 1481-91).

Como hemos comentado, en el siglo XVII, con motivo de la guerra
de secesion (restauragao) portuguesa, ya no era operativo y la defensa de la
frontera con Noudar se realizaria desde los fuertes artillados de San Juan y
San Felipe.

Los tltimos destrozos de los que tenemos noticia fueron el arranque
de los sillares de las esquinas de la Torre Mayor, que se llevaron a Sevilla
para reconstruir la Puerta de la Macarena, segiin reza en la inscripcion de
la misma.

ESTUDIO ARQUEOLOGICO

En el siglo XVIII su estado de abandono era ya evidente, y en una
Descripcion y plano de la villa de Encinasola, con arreglo al interrogatorio
remitido por el geografo mayor de los dominios de S.M. para la formacion
del mapa del Arzobispado de sevilla, documento conservado en la Biblio-
teca Nacional, se le describe de esta manera:

«..Este pueblo en lo antiguo fue plazas de avmas: solo han guedado unos
cortos vestos o simples vestigios de lns murallas que tuvo, lo que ocasiona ver en
el dia pucblo abierro. La domina y defiende un castillo espacioso con sus bue-
nas murallas, baluartes, bavbacana, algibes v fortalezas, con dos fucrtes que
estan a los lados de dicho Castillo, estando todos tres edificios a la frontera del
Reino de Portugal. Los nombres de los fuertes son de San Juan y de San Feli-
pes ante este existe un grande penion que le sivve de defensa. El de San Juan
esta defendido con foso y contrafoso: su obra es del ovden toscano, fabricandose
a mediados del siglo pasado de mucha solidez y hermosura. En el propio tiem-
po fue también fabricado el de San Felipe..»

Una descripcién mas completa se la debemos a V. Moreno y Moreno,
en un momento en que ya se habia perdido parte de su estructura entre el
caserio:

«...Tambien se destacé con singular velieve este pueblo de Encinasoln, en
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la época de ivrupcion de los moros; por entonces se construyo el gran Castillo y
defensas anexas con paredesy murallas de cuatro varas de espesor, contindose
hasta 15 0 20 torreones o bastiones de mucha mayor altura que avanzando de
las murallas, hacian mas poderosa y segura la defensa del recinto.

Tenin ln indicada fortaleza doce varas de altuva, y pava bacer dificil su
acceso, habia un camino cubierto al que se daba paso por un tervaplen hasta
la puerta principal del Castillo, situadna a Oriente. Estaba dicha puerta co-
ronada bajo un espacio como de dicciseis varas en cuadro, hasta saliv al cas-
tillo, existiendo otra barbacana que miraba al Norte.

En el interior de ln fortaleza habia dos escaleras pava subir a la plataforma
superior y existin una tevceva escaleva en el wltimo lienzo de ln muralla.

El area de este castillo, eva como de cien pasos de largo por ochenta de
ancho, y en ese espacio se conservan todavia, una novia y una cisterna, ade-
mds de las ruinas de varias construcciones y cimientos de casas. Debajo del
lienzo de la muralln exitin una boveda casi subterrinen.

En el lado norte habia, y atn se mantiene en pie, una mole de tres
Sfortisimas bovedas v en cada una de ellas existe un salon. El primero que s
cuadrado y de bastante extension, tiene alvededor un murallon terraplenado
al que vulgarmente Uaman ln Campanita baja vy se penetra en ¢l por una
pequenia puerta sobre la cual una barbacana grande, de canteria muy grue-
sa, defendia la entvada.

Encima se elevan las otras dos piezas o almacenes superioves, dejando un
espacio como de cuatvo varas, alvededor de la primerva, alvededor de la pri-
mera, una puerta pequena y escaleras muy angostas, de dificil subida, que
conducen a lo alto del castillo, donde se hallaban emplazados dos caviones de
grueso calibre, que inutilizaron y clavavon con los demas que habin en los
otros dos fuertes, de que se hablard después, cuando los franceses se apodera-
ron de estas fortalezas durante ln guerra de ln Independencia.

Desde la explanada, que mediva unas veinte varas en cundro, se divi-
san mds de venticinco leguas de tievvas de Portugal, y en ella habia una
torrvecilla con su campana, destinada a llamar a las tropas.

Esta magnifica construccion se halla medio en ruinas, parte por haber
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hecho alli considerables destrozos los franceses, parte por la codicia de los veci-
nos que han utilizado cantidad considerable de sus materiales pava levantar
casas en las inmedinciones del castillo v en otvos lugares de ln poblacion.. »
(MORENO MORENO, 1975: 15 y ss).

Con estos antecedentes, hemos intentado acercarnos a la realidad del
Castillo de Encinasola y a su primitiva fisonomia. Ha sido de mucha utilidad
un plano del Archivo General de Simancas sobre un proyecto de construcciéon
de un Cuartel de Caballeria en los terrenos de la plaza de armas del viejo
castillo, realizado por Jerénimo de Amicy en 1740 (A.G.S., M.P. y D. XXVII-
73, G.M.leg. 3673). En este plano se dibuja el perimetro interior del castillo,
de planta cuadrangular con tendencia al trapecio, se incluye la Torre Mayor, y
se especifica su entrada principal y una poterna (figura, 1).

Una primera comparacion del plano del proyecto de Cuartel de Ca-
balleria y el plano del callejero actual de Encinasola (figura, 2), nos define
perfectamente el drea ocupada por el castillo, hoy completamente ocupa-
da, tanto al interior como al exterior, por el caserio. Los toponimos de
algunas calles amuralladas tambien tienen una relacién directa con la for-
taleza, como la Calle Castillo.

Una vez conocida el area de extension del castillo, creimos que el
andlisis pormenorizado de otra serie de elementos podrian ayudarnos a
delimitar las antiguas lineas de muralla, pues estas debian haber sido utili-
zadas como medianeras de las casas. Un primer acercamiento al plano
parcelario catastral del barrio del pueblo donde se situ6 el castillo (figura
3), conservaba alineaciones que coincidian con las lineas de muralla del
plano del Cuartel de Caballerfa. Conocimos asi como el caserio habia
tagocitado al castillo. La plaza de armas fue ocupada por dos lineas de
casas, cada una de ellas adosada a los lados mayores de la muralla, y habia
dejado en el centro una calle, en relacién directa con la antigua puerta
principal del castillo. Estas casas, que repiten un modulo casi idéntico, se
conformaron como espacios rectangulares con una primera parte techada
que sirve de habitacién, y una segunda como corral que acaba en el lado
interno de la muralla, el limite trasero de todas estas parcelas urbanas (fi-
gura 4). Recientemente, la parte posterior, la que se adosa a la muralla, ha
sido techada en la mayoria de los casos para formar pequefas cocinas
relacionadas con la matanza del cerco, lo que ha provocado atin més el
enmascaramiento de la muralla.
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En el exterior de estos lados mayores de la fortaleza también se adosan
dos lineas de casas, y la linea de division de estos grupos con los anteriores
es la misma muralla. Ofrece, sin embargo, la particularidad de dejar a la
vista en algunos puntos la muralla. Esta se construy6 sobre un afloramien-
to, y provoca una diferencia de niveles entre el interior y el exterior del
castillo. Las casas no tienen mucho desarrollo vertical y no se adosaron
hasta la parte alta, y la muralla se ve en casi todo su recorrido, salvo en los
trechos en los que esta destruida. Este mismo fenémeno de adosamiento
exterior se puede ver también en el Castillo de Cumbres Bajas (Cumbres
de San Bartolomé), aunque en este caso el castillo quedé menos enmasca-
rado que el de Encinasola.

Mas fructifero desde el punto de vista arqueolédgico ha sido compro-
bar el estado de la muralla, cuyo trazado habiamos realizado con la coinci-
dencia de alineaciones del plano catastral del barrio del Castillo y el plano
del Cuartel de Caballeria (figura 4). Tuvimos que comprobar la linea de
muralla en el interior de cada parcela catastral (casas), comprobandose en
algunos casos de visu la existencia de la muralla, sobre todo en el lado
norte del castillo, mientras en otros fueron los propios inquilinos los que
nos informaron directamente de la linea de muralla y alguna torre, pues
durante las obras de rehabilitacién de algunas casas se habia conservado el
lienzo dada su dificultad y coste de derribo, pero se habian calafeteado los
paramentos de la fabrica para uniformarla con el resto de los paramentos
interiores de las mismas. En el lado sur la mayor parte de las casas aprove-
charon la solidez y altura de la muralla para construir dos alturas y azotea;
el vaciado interior de las torres se ha utilizado como habitaciones. Sélo en
un caso parte de una torre de esquina conserva un trozo de pafio en dngu-
lo en toda su altura, que sobresale por encima del tejado de la casa que la
utilizo.

La puerta principal de castillo, situada en el lado Este, hubo de ser
completamente derribada cuando se abri6 la calle central, aunque el espa-
cio de las dos torres que la flanqueaban se ha mantenido como pequenias
parcelas urbanas independientes. La linea de muralla en este lado Este se
conseva como muro medianero de dos parcelas catastrales (figura 4).

No se conserva nada del muro Oeste, ¢l mas cercano a la Torre Ma-
yor, donde segiin el plano del Cuartel de Caballeria se encontraba la po-
terna, que se abria en la convergencia en dngulo de un muro procedente
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de la Torre Mayor y otro de la esquina noroeste del castillo. Se accederia a
ella por una escalera, y aunque existen paralelos sobre esta forma de entra-
da (VALOR PIECHOTA, 1997), su forma debe ser consecuencia de la
adaptacion de los muros a los afloramientos sobre los que asienta el casti-
llo.

Se conservan restos de tres torres de las esquinas, cuadrangulares; en
uno de los casos, en la esquina sureste, todavia visible sobre la techumbre
de la casa que la aprovechd, en otro, esquina suroeste, delimitando espa-
cios interiores de la casa, y una Gltima, esquina noreste, como medianeras
de patios. Debia contar con otra en la esquina noroeste, pero seria total-
mente derribada. Estas torres cuadrangulares de las esquinas del cuadrila-
tero se completarian con torreones de planta de tendencia circular en el
centro de los lados mayores, y de uno de ellos se conserva el arranque
curvo en el muro norte.

El recinto del castillo tendria también una barbacana torreada en el
lado sur. Los vecinos nos han sefalado su trazado, que fue reaprovechado
también para el adosamiento de casas. No se propone su desarrollo por-
que su estudio no ha podido realizarse con la minuciosidad con que se ha
comprobado el recorrido de los muros de la parte principal del castillo.
Debia estar torreada, pues las 15-20 torres que senala Moreno Moreno
(1947) no coinciden con las ocho detectadas por nosotros en el castillo.
Algunas de ellas serfan de la barbacana. Esta barbacana debe ser ¢l camino
cubierto que apunta Moreno Moreno, y su recorrido por ¢l lado sur de la
tortaleza estd hoy ocupado por la Calle Castillo. Una barbacana semejan-
te, con torres semicirculares, tiene ¢l Castillo de Torres, y tuvo el primitivo
Castillo de Cortegana.

La Torre Mayor, ¢l resto mejor conservado, es cuadrangular, adosada
al exterior del lienzo de poniente. Conserva todavia el arrranque de dos
bovedas superpuestas de perfil apuntado, huellas de la escalera que las co-
municaba, y una puerta-ventana sobre ¢l lado sur de la cimara superior. Su
estructura coincide plenamente con la descripciéon de Moreno Moreno
(1947), quien refiere que remataba con una azotea almenada en cuyo cen-
tro se encontraba una linternén, donde se encontraba la campana de aviso.
La fabrica es de piedra mampuesta careada con buena argamasa que rebasa
las llagas formando celdillas, y las esquinas, que no se conservan, eran de
sillares encandenados.
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La fabrica del castillo es en general de piedra mampuesta con obra de
cal y arena en los lienzos, mientras en las torres el mampuesto enristra con
pequeiios fragmentos de ladrillo y lajas de pizarra para los mechinales.

En resumen, por su forma y médulo el Castillo de Encinasola (figura
5) se acerca a los de Cala, Cumbres de San Bartolomé (figura, 6) y Torres
(figura 7). Fue el primer escudo de proteccion fronteriza que salvaguarda-
ba el camino hacia Fregenal de la Sierra, cuyo recorrido estaba ademas
reforzado por una torre en la Cumbre de la Atalaya en término de Higuera
la Real.
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Figura 7
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