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El titulo de la presente comunicacién podria dar lugar a una interpre-
tacion que como veremos mis adelante es errénea, no corresponde con la
realidad. El Patrimonio Natural no tiene por qué estar enfrentado al Patri-
monio Historico y el que esto ocurra depende de todos nosotros, pobla-
cién en general y particularmente de las administraciones pablicas con
competencia en estos asuntos.

Hace no mucho tiempo el Patrimonio Histérico no tenia una gran
importancia, se mantenfan los antiguos edificios en pie, mas por tradicion
que por cualquiera otra consideracién y atin asi todos sabemos de casos en
los que se ha mostrado el mas absoluto desprecio por el Patrimonio Histo-
rico que hemos heredado de nuestros antecesores.

Nosotros en nuestro tiempo estamos creando Patrimonio que con el
tiempo seri histoérico, y lo legaremos a los que vengan tras nuestra. No
obstante el Patrimonio Histérico ha tenido siempre mas o menos una cier-
ta consideracion y han existido en épocas pasadas estudiosos y defensores
a ultranza del mismo, que han posibilitado que llegue gran parte a nues-
tros dias.

No ha ocurrido lo mismo con el Patrimonio Natural. Este hasta hace
recientisimos afios no solo no ha sido valorado, sino despreciado y destrui-
do en gran parte en aras de desarrollos, a veces muy cuestionables y que no
han dado el resultado esperado (por ejemplo la desecacion de la laguna de
la Janda en los aiios 50, quizas el mayor desastre medioambiental en Espa-
fa en lo que va de siglo).

Actualmente en los paises occidentales se le da gran importancia, y no
surgen problemas, siempre y cuando no colisionen con grandes intereses
econdémicos de diferente naturaleza. Pienso que este interés por la conser-
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vacion surge debido al grado de desarrollo que poseemos y porque nor-
malmente, los reductos de lugares poco alterados son escasos, relegados a
zonas montanosas, no chocan con otros intereses y tendemos entonces a
protegerlos bajo las mas variopintas figuras legales (Parques Naturales,
Parajes Naturales, Parques Nacionales, etc.).

En otros paises, en los no occidentales, en los que estin en desarrollo,
se siguen haciendo barbaridades medioambientales, agresiones tremen-
das, a veces irreparables, al medio natural y creo que no cesaran las mismas
hasta que estos paises hayan alcanzado un grado de desarrollo adecuado,
compatible entonces, como en nuestro caso, con el medio natural.

En general estos paises son productores de materias primas (minera-
les, maderas, etc...) cuya explotacion incide de manera directa y negativa en
¢l medio natural (pérdida de suelos, paisajes, flora, fauna...), con poca in-
dustria de transformacién y por lo tanto endeudados con los paises
industrializados, abocados asi a extraer mds y méas materias primas para pagar
sus deudas, entrando asi en un circulo sin facil salida. Pudiéndose acabar con
la extraccién masiva de recursos naturales sblo mediante la condonacién de
la deuda externa, o parte de ella, a cambio de «ecologia», por llamarlo de
alguna manera. Si no es asi se llegar4 en el mejor de los casos a la situacién
de los paises occidentales: Algunos lugares poco alterados donde se concen-
tran la flora y fauna, asi como otros elementos naturales como los paisajes.

Una vez vista la situacion general del Patrimonio Histérico y Natural
podemos entrar en un concepto: Patrimonio, en donde tengamos en cuenta
a los dos juntos el historico y el natural. Esta es la tendencia actual: no se
conciben separados, hay que considerarlos juntos y englobarlos en el con-
cepto Patrimonio. Esto independientemente del lugar que estudiemos ya
sea un pueblo, una ciudad, una comarca o cualquier unidad o elemento
territorial o paisajistico.

El pasado ano, en el Aula Herndn Ruiz de la Catedral de Sevilla expu-
s¢ una ponencia con el titulo: La Catedral y la Ecologia: un conflicto inne-
cesario. Viniendo a colacién esta reseia porque, no debe de haber roces ni
contlictos entre lo historico y lo natural desde el punto de vista patrimo-
nial. Asi en un espacio fisico que ocupa un edificio histérico creando un
patrimonio historico es ocupado también por una comunidad de especies
animales creando patrimonio natural, en definitiva un solo Patrimonio que
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hay que estudiarlo integrado para que todos sus elementos se mantengan en
el iempo, solucionando los problemas que puedan surgir entre sus elemen-
tos; buscando siempre un consenso entre propietarios, administraciones
publicas, organizaciones ecologistas, etc., todas las actuaciones que no va-
yan en este sentido van en detrimento de la conservacion del Patrimonio.

Retomamos la reflexién y nos situamos donde estamos, en un lugar
dentro de una figura de proteccién legal como es el Parque Natural de la
Sierra de Aracena y Picos de Aroche. No debemos olvidar que antes de
declararse la figura legal, el Patrimonio de esta zona existia, creado y lle-
gindose a él principalmente por la interacciéon con el entorno, donde vi-
ven los hombres y mujeres de esta tierra. Practicamente todos los pueblos
integrados en el Parque tienen un Patrimonio Historico importante, una
estética constructiva a lo largo de los siglos que es apreciada en la actuali-
dad de manera positiva; asi atirmamos en general «qué bonitos son estos
pueblos», de manera subjetiva y objetiva, ain mas con relacion a otros,
por no alejarnos mucho, de nuestra propia Comunidad Auténoma, en
donde, no nos engafiemos, un mayor desarrollo econémico ha destruido
gran parte del encanto y del patrimonio de esos pueblos; no ocurriendo lo
mismo en la zona donde nos encontramos, abrupta y recia, de media mon-
taia, con suelos no muy profundos y que soportan a una poblacién huma-
na no elevada para la gran superficie que ocupa.

En este Parque Natural podemos observar que se conjugan muy bien
las dos vertientes del Patrimonio, el Histérico y el Natural, tendiendo ambos
auna gran armonfa en la evoluciéon del Patrimonio, no creandose conflic-
tos de relevancia entre ellos.

Asi vemos que en algunos pueblos con edificios catalogados como
Bienes de Interés Cultural (B.1.C.) anidan especies de aves (por ejemplo
Cigiliena Comun) que estan protegidas igualmente por la Ley y no se crean
conflictos, aunque en un futuro se podrian dar debido por ejemplo a la
acumulacién de heces y detritus que sin duda producen problemas de de-
terioro en piedras y sillares de las construcciones donde se asientan. No
obstante estos posibles problemas hoy en dia se pueden solucionar, con
limpiezas periddicas de las piedras para que no se generen acidos corrosi-
vos y mediante la instalacién de nidos artificiales alli donde se aconseje que
éstos no descansen directamente sobre los elementos constructivos, pie-
dras, espadanas...ctc.
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Normalmente en este aspecto de deterioro de materiales pétreos, la
especie mas problematica es la paloma doméstica que opino si deberia ser
sistemdtica y periédicamente eliminada de estas construcciones.

Creo que patrimonialmente se actGa adecuadamente en la zona con
acciones globales y puntuales de restauracién de patrimonio (generalmen-
te bienes catalogados como de interés cultural).

En el aspecto de los elementos naturales del Patrimonio normalmen-
te hay mas controversia-proteccion de plantas que se recolectan tradicio-
nalmente, labores agricolas y forestales, obras ptblicas /privadas, caza, ex-
plotaciones ganaderas, etc..—. Creo que lo fundamental son explicaciones
y campaiias de informacién previas a algunas actuaciones, con lo que se
evitarian malas interpretaciones por parte de los habitantes y usuarios del
Parque que son los protagonistas y mas afectados por medidas proteccio-
nistas y de control; que se supone se toman por ¢l bien y progreso del
Parque Natural en conjunto (elementos patrimoniales y poblacion esen-
cialmente).

Una de las acciones que més afecta al Patrimonio, ya que lo hace a
muchos de sus elementos, es la apertura, a veces indiscriminadamente, de
carriles en zonas paisajisticamente muy interesantes, asi como por la fauna
que vive en estas zonas o la que potencialmente podria vivir si se mantuvie-
ran buenas condiciones (por ejemplo ¢l Lince ibérico). También seria muy
negativo, por las mismas razones, de llevarse a cabo las ideas y proyectos
que pululan en algunos circulos de abrir nuevas vias de comunicacion (in-
cluso carreteras asfaltadas) so pretexto de mejorar las condiciones de vida
dc los habitantes.

En otro sentido no estoy de acuerdo con otras opiniones que apucs-
tan por una prohibicion de la caza en el Parque, alegando que algunos
elementos, como rapaces, linces meloncillos, ete... se encuentran sus po-
blaciones en mala situacién por la presion que se ejercita sobre sus presas
(principalmente concjos). Llevo visitando y pateando esta Sierra desde hace
mas de 20 anos y desde entoces nunca han sido abundantes ni los cazado-
res de caza menor ni sus presas potenciales, los conejos; por lo que habra
otros factores a estudiar que inciden en la baja poblacién de presas; y pro-
curar no hacer o proponer acciones tan rotundas que, pienso, perjudican
al conjunto del Parque.
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En definitiva y para finalizar, creo que la situacién del Parque es bue-
na vy cllo tiene su reflejo en el creciente nimero de personas que vienen a
conocer sus excelencias, sus recursos gastronémicos, sus aguas, sus paisa-
jes, sus habitantes, en conjunto su Patrimonio que evoluciona positiva-
mente por la interrelacién armoniosa de sus elementos.



