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RESUMEN

En este trabajo se muestra un nuevo asentamiento localizado recien-
temente en la solana de los Picos de Aroche, cuyo registro arqueol6gico
nos sirve para reflexionar acerca de la problematica que preside la investi-
gacion de la Edad del Bronce en el conjunto del Suroeste peninsular y de
la Sierra de Huelva en particular.

INTRODUCCION

Alo largo de las tltimas décadas, en las anteriores Jornadas de Patri-
monio de la Sierra de Huelva, afio tras afio y en estudios monograficos
especialmente, diferentes investigadores han ido incorporando al conoci-
miento general nuevos yacimientos prehistéricos localizados en nuestra
comunidad, con lo que los datos proporcionados por cada una de las actas
ya publicadas han trascendido del ambito local, lo cual es ya de por si una
importante recompensa al esfuerzo que ha supuesto su organizacion y
continuidad desde hace mas de quince afios.

De estos yacimientos, a pesar de que excepto Castafiuelo, Trastejon y
La Paptia son los Gnicos habitats excavados hasta ahora, aunque somera-
mente, ¢l conjunto de ellos y sus escasas evidencias se han incluido en
trabajos de cierta envergadura, que muestran la importancia de la ocupa-
cién prehistérica en especial, convirtiendo a la Sierra en un foco de interés
general para los investigadores del Suroeste peninsular y de la Edad del
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Bronce en particular (PEREZ MACIAS, 1996; GOMEZ TOSCANO, 1997;
GARCIA SANJUAN, 1996; ORIHUELA PARRALES, 1999).

En relacién a la fase final de la Edad del Bronce, en las Jornadas cele-
bradas en Aracena (GOMEZ TOSCANO, 1999) uno de nosotros planteiba-
mos una sintesis del conocimiento general, haciendo especial hincapié en los
problemas que surgen a la hora de incorporar el conjunto de las evidencias al
esquema histérico-cronolégico que habia prevalecido desde la década de los
sesenta, en especial por su deficiente contextualizacién en el tiempo y espa-
cio historicos. Siguiendo el esquema preestablecido para el conjunto del
Suroeste, la valoracién cronolégica de las cerdmicas bruiiidas carenadas y,
por ello, la de los hédbitats donde éstas habian sido recuperadas, se funda-
mento seglin se asumia en otras zonas del territorio tan alejadas como el
Valle del Guadalquivir o la Tierra Llana de Huelva en el caso de que se
hubiesen localizado decoraciones bruiiidas en el interior de los vasos, o con
la zona centro-meridional portuguesa cuando las decoraciones, si es que las
habia, podian relacionarse con la denominada «Cultura de Alpiarga», o con
la fase final del Bronze do Sudoeste de H. Schubart (1975).

Esta adscripcién aprioristica parecia l6gica, toda vez que la propia dis-
tribucion de esas decoraciones las hacfa méds abundantes en los yacimientos
localizados en las cercanias de los rios y otros colectores que interrelacionaban
la Sierra con las dreas anteriormente mencionadas: Chanza, Mrtigas y Ardila
con ¢l curso bajo del Guadiana en la zona portuguesa, y Ribera de Huelva y
cabeceras de los Tinto y Odiel con los tramos bajos del Guadalquivir y Ria
de Huelva respectivamente, un paralelo que también se observa en la Extre-
madura espafiola (PAVON SOLDEVILLA, 1994).

Con ello, los problemas existentes en esas dreas, supuestamente més
avanzadas en cuanto a su definicién crono-arqueoldgica, quedarfan inme-
diatamente sumados a la evolucién en el tiempo del territorio que nos ocu-
pa. El principal de ellos consiste en que el Bronce final meridional s6lo ha
sido fechado con ciertas garantias en relacion a la presencia de los fenicios en
torno al siglo VIII a.C., una situacién que no puede servir de fundamento,
puesto que hasta ahora no conocemos ningtin elemento importado en la
Sierra que pueda fecharse con seguridad antes de los siglos V-IV a.C. Por esa
razon, considerdndola un espacio homogéneo, las diferencias locales apun-
tadas a través de las decoraciones cerdmicas y de su distribucién no debian
entenderse como la respuesta de un proceso homogéneo general, sino a
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otro con desarrollos y cambios evidentes, experimentado de forma paralela
con los de otras sociedades muy alejadas desde un punto de vista geogrifico,
donde los factores que incidieron en sus propios procesos pudieron ser muy
diferentes, al menos no tuvieron por qué ser iguales y sincrénicos en el espa-
cio serrano (GOMEZ TOSCANO, 1999).

El fundamento critico es que partiendo de un buen nimero de
estratigrafias realizadas en la zona més meridional del Suroeste, y del bajo
Guadalquivir en general, con las que se ha intentado paralelizar la evolu-
ci6én de la Sierra de Huelva, la investigacién tradicional de este territorio
no tenfa mas remedio que introducir una serie de fases ajenas a la evidente
realidad documentada porque no se obtiene la necesaria continuidad ex-
presada en el paradigma. Por un lado, la inexistencia de hallazgos
campaniformes no puede explicar un calcolitico final paralelizable con el
bajo Guadalquivir; por otro, al no existir las formas que en la Tierra Llana
definen el periodo orientalizante, también significarfa la existencia de un
vacio poblacional entre las formas materiales del Bronce final clasico y las
asociadas con el Hierro II de los siglos V-IV a.C. El hecho es que la mayor
parte de los asentamientos serranos que pueden adscribirse al Bronce final
presentan, tanto en el mismo lugar ocupado como en cerros muy inmedia-
tos, bien elementos de finales de la Edad del Cobre sin campaniforme,
bien una clara ocupacién del Bronce pleno del Sudoeste (ROMERO BOM-
BA, 1995). En el primero de los casos no estd representada la necesaria
continuidad campaniforme segan la cronoestratigrafia del Guadalquivir,
mientras que en el segundo también faltan elementos que pudieran adscri-
birse al Horizonte de Ferradeira, estimado como la «cultura» sincrénica
de la fase campaniforme y puente con los inicios del Bronce pleno, en este
caso exclusivamente en el Sudoeste portugués. Por otra parte, en ambos
casos también faltaria la fase asimilable al Horizonte de Cogotas I, que
serfa la transicién del Bronce pleno al Bronce final meridional en el bajo
Guadalquivir, aunque no en Huelva. El problema surge aqui porque tanto
en los Praditos (PEREZ MACIAS, 1987) como en la Cueva de la Cancela de
Aldjar (GOMEZ y otros, 1992), dos cuencos relacionables con el Horizon-
te de Cogotas I han aparecido con cerdmicas bruiiidas del Bronce final en
contextos funerarios cerrados que significa la sincronia de ambas fases te6-
ricas (GOMEZ TOSCANO, 1997). Este problema no ha sido considerado en
una reciente adscripcién cronologica del conjunto de las necropolis
tartésicas, puesto que lainhumacién de Alajar, a pesar del cuenco de Cogotas
I, se fecha en el Bronce Final Colonial, entre el siglo X y las primeras
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Figura 1. Ubicaciin del yacimiento

décadas del VIIT a.C. (TORRES ORTIZ, 1999), que sugiere la perduracion
en el I Milenio del mencionado horizonte.

No obstante, aunque la muestra sujeta a analisis ha ido aumentando
progresivamente en los Gltimos afos, en especial con las tiltimas aporta-
ciones del proyecto dirigido por el profesor V. Hurtado (GARCIA y HUR-
TADO, 1998), parece importante que los nuevos hallazgos se difundan
prontamente, en especial aquéllos que presenten més de una de las fases
tedricas esperadas y los elementos de cultura material que las definen. En
estas Jornadas de Aroche, el presente trabajo acerca del nuevo habitat de
Bejarano es una modesta contribucién al estado de la cuestion.

DESCRIPCION DEL HABITAT DE BEJARANO

El Cerro de Bejarano, con una altura de 433 m.s.n.m., se localiza en
las estribaciones de los Picos de Aroche, entre el arroyo del mismo nom-
bre y el de Valdesotellas, sobre la solana que domina el curso del rio Chan-
za (figura 1). Los materiales arqueolégicos se distribuyen sobre una super-
ficie de aproximadamente 350 metros cuadrados, especialmente en las la-
deras Sur y Este. El hdbitat prehistorico, asi como los elementos arqueol6-
gicos que lo definen, fueron localizados por S. Martin y E. Romero en una
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reciente campafia del trabajo de campo perteneciente a la actualizacion del
Catalogo de Yacimientos de la Provincia de Huelva, al que se incorporara
en su dia para su proteccién. Los materiales recogidos se encuentran de-
positados en el Museo Provincial de Huelva.

Segtin se desprende de la introduccién, la importancia de este nuevo
yacimiento le viene dada tanto por su posicion en el territorio como por el
hecho de que en ¢l mismo lugar aparezcan formas tipicas del Bronce final
del 4rea de los Picos de Aroche y otras, mds escasas, que deben adscribirse
tipol6égicamente a la Edad del Cobre.

Como en la mayor parte de los asentamientos de la Rivera del Chanza,
los materiales arqueolégicos detectados en superficie que han servido para
explicar su adscripcién prehistérica son muy escasos (figuras 2-4). Entre los
que se inscriben en el primer momento de ocupacién pueden mencionarse
unos pocos bordes cerdmicos de la figura 3, asi como un buen niimero de
galbos que no se recogieron. Entre los del momento final, convendria des-
tacar la presencia de algunas formas muy bien terminadas, con brufiido casi
metalico y formas esbeltas carenadas que encajarfan en cualquiera de los
asentamientos clasicos de la Tierra Llana de Huelva (figura 2, 3; figura 3, 1),
pero también, la mayoria, se incluyen perfectamente en la generalidad de los
conocidos en el entorno de los Picos de Aroche (PEREZ MACIAS, 1983),
algunos con perfil muy vertical (figura 2, 1-2), con tendencia reentrante
(figura 4, 1), o incluso grandes recipientes sin tratamiento. En la figura 4
aparecen dos piezas liticas, un pulimentado y un trozo de martillo de mine-
ro con surco de enmangue, en teorfa muy apartados en el tiempo.

RECAPITULACION

La expresion territorial mostrada por la integracién en el territorio de
Bejarano (figura 1), le viene dada al situarse en un cerro que domina
visualmente el curso del Chanza, una situacién parecida a sitios de amplia
cronologfa como la del Cabezo del Castillo, Juana Nuanez, Solana de la
Cabeza (PEREZ MACIAS, 1987) y El Serrallo (GOMEZ TOSCANO, 1997),
entre otros, pero también muy similar a la de Tabaca, Cerro del Brueco,
Lomo Delgado, Castillo de Marilucas, Pico de los Ballesteros y Castillo de
Maribarba, todos en la margen derecha del rio, asi como Alto del Naranjo,
La Capota y Cerro Borrero, en la izquierda (ROMERO BOMBA, 2000).
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Si de esta situacion en una altura media sobre el rio, que no fue amu-
rallada, pudiera explicarse su contexto econémico, asf como otras variables
relacionadas con su vinculacién al proceso general de la evolucién
poblacional de Sierra Morena occidental, en el caso de la seleccién del
lugar para el asentamiento, como en otros lugares ya mencionados, no se
observan las preferencias conocidas durante el Bronce pleno (GARCIA y
HURTADO, 1998), sino que en el Bronce final se mantendrian las de la
Edad del Cobre.

Con las evidencias que aqui se muestran, ;cémo deben interpretarse las
contradicciones que surgen de su comparacioén con otras zonas de la Sierra
¥, a mayor escala, con otras dreas més alejadas? Por un lado, es evidente que
en la Rivera del Chanza escasean o no existen elementos claros del Bronce
pleno que deberian situarse entre el Cobre y el Bronce. Por otro, aunque
localizados en situaciones estratégicas similares, tampoco existe una clara
uniformidad en los elementos de cultura material de cada uno de ellos.

Si el esquema tradicional basado en la analogfa estratigrifica de am-
plias zonas, en algunos casos muy alejadas entre si, no son una base aplica-
ble a la evolucién del poblamiento en la Sierra, sélo seri necesario abundar
en estudios especificos que analicen esta zona de Sierra en el contexto de
su propio espacio y tiempo histéricos.

En esta linea, entender que los procesos de cambio que determinan la
evolucion de la sociedad del Bronce no fueron sincrénicos, homogéneos y
graduales, es la alternativa para su estudio desde el concepto de evolucién
asimeétrica, determinada por los factores que hemos expuesto en trabajos
anteriores (GOMEZ TOSCANO, 1997), que también deberia hacerse exten-
sible, precisamente, a las otras dreas occidental supuestamente mejor co-
nocidas.
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